UNIVERSIDAD B SEVILLA

AREA DE PERSONAL DOCENTE

SERVICIO DE PROGRAMACION DOCENTE

DILIGENCIA: Para hacer constar que con esta fecha se hace publica el Acta de la
Comision Juzgadora de la plaza n® TU-104-25 de Profesor Titular de Universidad del
Departamento de Lengua Espafiola, Lingiiistica y Teoria de la Literatura, Area de
Conocimiento de Lengua Espafiola, convocada por Resolucion Rectoral de 07 de octubre
de 2025, B.O.E. de 17 de octubre de 2025, conteniendo propuesta de provision y los
resultados de la evaluacion de cada candidato.

Contra esta propuesta, los candidatos podran presentar reclamacioén ante la Rectora,
en el plazo méaximo de 10 dias habiles contados a partir del siguiente al de su publicacion.

Sevilla, a fecha de la firma

LA RECTORA

P.D. (por resolucion 15-12-2025)
EL VICERRECTOR DE PERSONAL

DOCENTE E INVESTIGADOR
Rafael Blanquero Bravo
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Andlisis del Discurso y Pragmatica del Espafiol (Grado en Filologia Hispanica)

[ ACTA DE PROPUESTA MOTIVADA DE PROVISION ]
UNIVERSIDAD B SEVILLA
[ CUERPO DOCENTE AREA DE CONOCIMIENTO

PROFESOR TITULAR DE UNIVERSIDAD Lengua Espafiola

DEPARTAMENTO

Lengua Espafiola, Lingliistica y Teoria de la Literatura

PERFIL DOCENTE

PERFIL INVESTIGADOR
Macrosintaxis del espafiol, Lingliistica Pragmatica, Andlisis del discurso

RESOLUCION RECTORAL B.O.E.

7 de octubre de 2025 17 de octubre de 2025

N2 DE LA PLAZA
TU-104-25

EXPONGASE UNA COPIA EN EL TABLON DE ANUNCIOS DEL CENTRO DONDE SE CELEBRA EL CONCURSO

De conformidad con lo establecido en el art. 84 del Estatuto de la Universidad de Sevilla y en las bases de la
convocatoria del concurso, la Comision que juzga el concurso de acceso para la provision de la plaza anteriormente
referida procede a efectuar la correspondiente votacién de los concursantes.

CADA MIEMBRO DE LA COMISION SOLO PODRA VOTAR FAVORABLEMENTE, COMO MAXIMO, A UN CONCURSANTE

LA PROPUESTA HA DE SER MOTIVADA POR CADA UNO DE LOS MIEMBROS DE LA COMISION
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CONCDRSANTES VOTOS EMITIDOS POR CADA MIEMBRO DE LA COMISION (1)
Apellidos y Nombre PRESIDENTE SECRETARIO VOCAL 1° VOCAL 22 VOCAL 3¢
Padilla Herrada, Maria Soledad FAVORABLE FAVORABLE FAVORABLE FAVORABLE FAVORABLE
(1) FAVORABLE O DESFAVORABLE, no cabe la abstencién.
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UNIVERSIDAD B SEVILLA

MOTIVACION DEL SENTIDO DEL VOTO:

PRESIDENTE/A: La segunda prueba permite valorar de forma muy positiva el perfil académico,
docente e investigador de la candidata y la adecuacién de su trayectoria y de los proyectos presentados a
las exigencias de la plaza convocada. La exposicién del curriculo, del proyecto docente y del programa se
realizé de manera clara y ordenada, ofreciendo una visién coherente de su trayectoria universitaria. En el
debate posterior, la candidata mostré solvencia y madurez académica en la presentacion de sus méritos y
en las respuestas a las cuestiones planteadas por la Comision. De conformidad con los criterios de
valoracion establecidos para esta plaza, se considera que alcanza el nivel maximo previsto en la mayor
parte de los apartados aplicables a la segunda prueba, por lo que se le asigna la puntuacién maxima en
cada uno de ellos y se emite un voto favorable.

SECRETARIO/A: De acuerdo con los criterios de valoracién que establece la convocatoria, la
motivacidn de mi voto se desglosa de la siguiente manera: en el apartado 1, “Historial académico (10
puntos)”, la valoracién maxima otorgada a la candidata se basa en la excelencia en su rendimiento
acaémico, com premio de Fin de Grado, y por la realizacién de un master y una tesis de doctorado
completamente afin al perfil docente e investigador de la plaza. En el apartado 2, “Historial y experiencia
docente (30)”, mi valoracién es la siguiente: la docencia reglada obtiene la maxima puntuacién 15 porque
la candidata demuestra larga experiencia docente en diversos centros y titulaciones, tanto en grado como
en master, y en el mbito tanto nacional como internacional. Las encuestas de evaluacion de la calidad
docente prueban su excelente desempefio, de ahia la méxima puntuacion también en este subapartado.
Obtiene, asimismo, la maxioma puntuacién en publicaciones docentes, numerosas y con indicios de calidad
suficientes. En otros méritos docentes se le concede 5 sobre 5 puntos porque acredita diferentes méritos
de formaci6n, participacion en congresos de caracter docente y proyectos de innovacién docente. En el
apartado 3, “Historial y experiencia investigadora (30 puntos)”, mi valoracién es de 25 sobre 30 puntos. La
candidata acredita la publicacién de una monografia en una de las editoriales mas prestigiosas y de mayor
difusion en el ambito de la plaza, asi como la participacién como coordinadora en vollimenes colectivos en
editoriales igualmente importantes. Desde mi punto de vista, la candidata merece, igualmente, la méxima
puntuacién en el subapartado de publicaciones, pues muestra una larga ndmina de capitulos de libro y
articulos en revistas de primer nivel. Ademis, la candidata consigue 3 puntos por haber sido contratada
FPU. Se le otorga la maxima puntuacién por participacion en proyectos de investigacion financiados, pues
acredita sobradamente este mérito, pero no experiencia como IP. La candidata ha realizado, por lo demas,
numerosas estancias de investigacién en centros de investigacion internacionales, de ahi la méxima
puntuacion en este apartado. También ha participado en numerosos congresos y organizado varios
simposios, lo que justifica la puntuacién maxima en este apartado. En el apartado 4, “Historial y
experiencia en transferencia e intercambio del conocimiento (7 puntos)”, la candidata merece, a mi juicio,
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una puntuacién de 7 puntos, esto es, la méxima posible, pues acredita la organizacién de actividades de
intercambio de conocimiento, la participacién como formadora y ponente en actividades de transferencia
y divulgacion cientifica e incluso formacién en transferencia e intercambio del conocimiento. En el
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apartado 5, “Capacidad para la exposicién y el debate (7 puntos)”, la candidata consigue también la
maxima puntuacion. La justificacién es la misma que en el caso del ejercicio 1, pues ha demostrado gran
capacidad para el debate y la discusién critica. En el apartado 6, “Adecuacion de los programas de las
asignaturas al perfil docente de la plaza (6 puntos)”, mi valoracion es de de 10 puntos para la candidata
sobre 10, pues el programa que ha presentado es coherente, riguroso y especifico del perfil docente que
establece la convocatoria. En el apartado 7, “Adecuacién de los proyectos docente e investigador (10
puntos)”, considero que la candidata merece 10 puntos sobre 10. El proyecto docente se ajusta
perfectamente al perfil docente de la plaza, esta bien estructurado y reflexiona criticamente sobre
aspectos metodoldgicos. El proyecto de investigador es innovador, responde al perfil especifico de la
convocatoria (macrosintaxis del espafiol, lingliistica pragmatica, analisis del discurso), estd bien
fundamentado teérica y metodolégicamente y supone avance en el conocimiento de la disciplina.

VOCAL 12: En la segunda prueba la candidata demuestra contar con los méritos requeridos para la
plaza a la que se presenta. EICV de la candidata cumple sobradamente los criterios de valoracién en
relacion con el historial académico, la experiencia docente y la experiencia investigadora. En su conjunto,
presenta una carrera brillante y fugaz, en la que se podria resaltar numerosas publicaciones en editoriales
y revistas de prestigio, participacién en numerosos proyectos de investigacion, ha dirigido un numero
considerable de trabajos académicos (TFGm TFM, asi como una tesis doctoral); igualmente, destaca la
faceta docente que incluye excelentes evaluaciones de los estudiantes y participacion en proyectos de
innovacién. En resumen, presenta un excelente perfil docente e investigador para desempefiarse como
profesora titular de universidad. La programacion de la asignatura reune las caracteristicas para que se
desarrolle de forma muy satisfactoria la asignatura y la practica docente en el aula. La exposicién ha sido
muy estructurada, clara y completa. Por Ultimo, con respeto al proyecto investigador, la candidata ha
trazado de forma concisa las lineas de investigacién que desarrolla y algunas prospecciones de futuro, que
auguran una dosis de innovacién y una proyeccion de futuro prometedora. lgualmente, ha disertado con
solvencia a las cuestiones planteadas, comentando aspectos mediante los que trasmite reflexion de las
dimensiones valoradas, la docencia y la investigacidn. Por todos estos motivos, considero que la Dra.
Padilla merece el nivel méaximo en todos los criterios que presenta méritos.

VOCAL 2¢2: De forma general, puede decirse que la candidata presenta un CV muy completo, en el
que destacan sus brillantes calificaciones académicas, su abundante produccion cientifica y una amplia
experiencia docente. Unicamente, cabe resefiar que no se le puede puntuar el apartado de direccién de
proyectos, pero es de sobra conocido en el @mbito universitario que la direccion de proyectos suele recaer
en profesorado funcionario, de modo que es de esperar que la candidata pueda cubrir este hueco en el
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futuro préximo.

VOCAL 32: El examen exhaustivo del CURRICULUM VITAE de la candidata permite concluir que
cuenta con méritos sobrados para ser merecedora de la plaza a concurso. Con la Ginica excepcion del
apartado 3e (direccién o codireccion de proyectos de investigacion), donde no alega ninglin mérito (cosa
nada sorprendente, dada su juventud), en todos los criterios susceptibles de evaluacién ofrece méritos que
denotan una trayectoria académica brillante y plenamente consolidada, digna de todos los parabienes. Por

Pagina3de5
AMBITO- PREFIJO csv FECHA Y HORA DEL DOCUMENTO
GEISER GEISER-daf3-e53f-20e4-651e-0838-b99a-bb8c-2f63 22/12/2025 09:28:05 Horario peninsular
N© registro DIRECCION DE VALIDACION

5e0011085. /run.gob.e:

8c-2

GEISER-daf3-e53f-20e4-651e-0838-b99a-b
cédigo Seguro De Verificacién M hOM7sNJFLy P3BROW vhA== | Fecha | 20/01/2026

Firmado Por Universidad de Sevilla

Url De Verificacién https://pfirna.us.es/verifirm/ code/ M hOWsNIF1y P3BROW vhAY8DY3D Péagina 4/6



https://pfirma.us.es/verifirma/code/MrhOM7sNJF1yP3BR0wfvhA%3D%3D

N2 13

[ ACTA DE PROPUESTA MOTIVADA DE PROVISION ]
UNIVERSIDAD B SEVILLA

lo demas, sicho CURRICULUM VITAE ha sido explicado oralmente con precision y claridad. Asimismo, la
candidata ha respondido adecuadamente a las preguntas y comentarios que le han formulado los
miembros de la Comisién, demostrando en esta segunda prueba una madurez y desenvoltura
verdaderamente encomiables.
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A la vista del resultado de la votacién la Comisidn acuerda:

& Proponer para la provision de la plaza al concursante que ha obtenido, al menos, tres votos

favorables.

D/D2.: Maria Soledad Padilla Herrada

I:I Proponer la no provisién de la plaza dado que ninglin concursante ha obtenido, al menos,

tres votos favorables.

Una vez realizada la anterior votacion y consiguiente propuesta, se levanta la sesién, dando por
finalizada esta actuacion a las 14:45 horas del dia de la fecha.

Sevilla, a 19 de diciembre de 2025

Presidente/a, Vocal $ecretario/a,

Fdo.: Ana Mancera Rueda Fdo.: Santiago del Rey Quesada

Vocal primero/a, Vocal segundo/a, Vocal tercero/a,

[e)m J_IK}L
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1
Fdo.: Ana Belén Llopis Fdo.: José Carl Fdo.: Ventura Salazar Garcia
Cardona Camacho
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